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Oz

Son yillarda GATTin XXIV. Maddesi kapsaminda tercihli ticaret anlagmalari
yayginlasmaktadir. Bu anlagmalardan biri de Avrupa Birligi (AB) ile Tiirkiye’nin de dahil
oldugu 12 Akdeniz Ulkesi arasinda 1995 yilinda imzalanan Barselona Anlasmast’dir
(EUROMED). Barselona Anlasmasi kapsaminda AB ve Akdeniz Partner Ulkeleri (APU)
arasinda ortaklik anlagmalar1 yapilmaktadir. Ancak bu anlagmalar, tarimsal {iriin ticaretini
heniiz tam olarak kapsamamaktadir. AB ve APU arasinda yapilmakta olan serbest ticaret
anlagmalarinin tarim {irlinlerini de kapsamasinin 6nemli etkileri olacagi kaginilmazdir. Bu
calismanin temel amac1 AB ile APU arasinda tarim iiriinlerinde serbest ticaret anlasmasinin
Tiirkiye’nin tarimsal {iriin ticareti ilizerindeki potansiyel ticaret yaratict ve ticaret saptirici
etkilerini Armington modeli kullanarak analiz etmektir. Armington modelinde, geleneksel
ticaret modellerinin aksine ticarete konu olan mallarin heterojen oldugu varsayilmistir.
Calismada 4 haneli harmonize sisteme (HS-4) gbre siiflandirilmis 209 tarimsal iirlintin dis
ticaret verileri kullanilmistir. Bolgesel etkileri analiz edebilmek i¢in Tiirkiye’nin tiim dis ticareti
28 bolgeye ayrilmistir. Tiim Akdeniz iilkeleri modele ayr1 ayr1 dahil edilmistir. Modelde ithalat
icin ticaret ortaklarmmin arz esnekliklerinin, ihracat i¢in ise ticaret ortaklarinin talep
esnekliklerinin tam oldugu varsayilmistir. Sonucglara goére Tiirkiye’nin ihracatinin % 4,1;
ithalatinin % 9,7 artmas: beklenmektedir.
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Impacts of Agricultural Trade Liberalization between EU and Mediterranean

Countries on Turkish Agricultural Trade: An Armington Model

Abstract

Free trade agreements (FTAs) have become popular in recent years. One of these agreements
is Barcelona Agreement (EUROMED), signed between European Union (EU) and 12
Mediterranean partner countries (MPC), including Turkey. Accordingly, association
agreements have been signed between EU and MPC. However, these agreements have not
completely included agricultural trade yet. The aim of this paper is to analyze the potential trade
creation and trade diversion impacts of agricultural trade liberalization between the EU and
MPCs on Turkey’s agricultural trade by using Armington trade model. Contrary to the
traditional trade model, goods are not homogeneous in Armington Model. Trade data of 209
agricultural goods classified at 4 digit level harmonize system (HS-4) were used in the present
analysis. The global trade of Turkey was disaggregated into 28 regions to distinguish the
regional impacts. All Mediterranean partner countries, including Turkey, were explicitly
included. The structure of the model assumes perfectly elastic export supplies for imports and
perfectly elastic import demands for exports, and hence the model simulates the maximum
possible changes in the imports and export for each goods. Results show that Turkey’s
agricultural export will increase 4,1 %, while agricultural import will increase 9,7 %.
Keywords: Barcelona Declaration, Armington model, fixed effect, random effect, agricultural

trade.
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Giris

Son yillarda DTO’ye iiye herhangi iki veya daha fazla iilke arasinda serbest ticaret,
giimriik birligi gibi anlagsmalara izin veren GATT 1n XXIV. Maddesi kapsaminda tercihli ticaret
anlasmalarinda artis gdzlenmektedir. Bu durumu Burfisher ve Jones (1998), DTO catis1 altinda
diinya ticaretinin serbestlestirilmesine yonelik goriismelerinin yavas ilerlemesine baglarken,
Ethier (1998) ise diinya ticaretinin serbestlestirilmesine yonelik gériismelerin bir basarisi olarak
yorumlamaktadir. Bu anlagsmalardan biri de Avrupa Birligi (AB) ile Tiirkiye’nin de dahil
oldugu 12 Akdeniz Ulkesi' arasinda 1995 yilinda imzalanan Barselona Anlasmasi’dir
(EUROMED)?. Barselona Anlasmasi ile Akdeniz Havzasmin bir serbest ticaret bdlgesine
(STB) doniistirtiliip, bolgenin bir refah alani olmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda AB ve
Akdeniz Partner Ulkeleri (APU) arasinda ortaklik anlasmalari yapilmaktadir. Ancak bu
anlagsmalar heniliz tarim Uriinlerini tam olarak kapsamamakta, sadece bazi islenmis tarim
iirlinlerini kapsamaktadir.

AB ve APU arasinda yapilmakta olan serbest ticaret anlasmalarinin tarim iiriinlerini de
kapsamasinin, Tiirk tarim sektorii izerinde 6nemli etkileri olacagi kaginilmazdir. Bu ¢alismanin
temel amac1 AB ile APU arasinda tarim iiriinlerinde serbest ticaret anlasmasinin Tiirkiye nin
tarimsal Uirlin ticareti izerindeki potansiyel ticaret yaratici ve ticaret saptirict etkilerini analiz
etmektir. Calismamiz, AB’nin tarim trtinleri tanimlanmasi dogrultusunda 4 haneli harmonize
sisteme gore olusturulmus 209 tarim {iriinlinii kapsamaktadir. Tiim {ilkelerle tarimsal ticaretin
yansitilabilmesi i¢in diinya 28 iilke ve iilke grubuna ayristirilmistir. Calismamizda her bir tarim
iriiniinde, serbest ticaret anlagsmasi sonrasi iilkelere gore dis ticarette ne kadar degisiklik
meydana gelecegi, diger bir ifadeyle her bir tarim iirlinlinde gerceklesmesi beklenen ticaret
yaratici ve ticaret saptirici etkilerin neler olacagi hesaplanacaktir. Ancak analizin kapsaminin
oldukca genis olmasi nedeniyle, sadece iilkelere gore tarimsal iiriin ticaretindeki degismeler ve
dis ticaretinde en fazla degisme beklenen iirlinler agiklanacaktir.

Calismamizin izleyen bolimiinde ilgili literatiire deginilecektir. Daha sonra
ekonometrik analizde kullanilan Armington modeli, hesaplama yontemi ve veri seti
aciklanacaktir ve model bulgularina yer verilecektir. Son boliimde ise genel bir degerlendirme

yapilacaktir.

1. Literatiir Ozeti
Literatiirde STA’larin etkilerini analiz etmeye yonelik modeller, “ex-ante” modeller ve
“ex-post” modeller olarak ikiye ayrilabilir. “Ex-ante” modeller, STA’larin potansiyel etkilerini

ortaya koymak i¢in kullanilan modeller olup, genel denge modelleri ve Armington Modeli bu
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gurupta incelenebilir. “Ex-post” modeller ise yiirlirliikte olan bir serbest ticaret anlasmasinin
etkilerini analiz etmeye yoOnelik modellerdir. Cekim modeli (gravity model) bu grupta
degerlendirilebilir.

Cekim modeli kullanilan ¢alismalarda Peridy (2005), APU’niin ihracatinda STA
sonrasinda bir artis gerceklestigini; diger taraftan Ruiz ve Villarrubia (2007), APU’niin
ihracatinda 6nemli diizeyde bir artigin gergeklesmedigini, Garcia - Alvarez - Coque ve Marti -
Selva (2006), APU’niin AB’ye ihracatinda ticaret saptirici etkinin ticaret yaratici etkiden daha
fazla oldugunu dolayisiyla AB’ye olan ihracattaki artisin, iiclincii iilkelere olan ihracattaki
azalmay1 telafi edemeyecegini, Kahouli ve Maktouf (2014), serbest ticaret anlagmalari
sonrasinda karsilikli ticaretin arttigimni ancak 3.iilkelerle ticaretin azaldigini; Hagemejer ve
Cieslik (2009) ise AB iilkelerinin tarife dis1t engeller nedeniyle bu serbest ticaret
anlagmalarindan daha kazangli ¢iktigini ileri stirmiislerdir.

Genel denge modeli kullanilan ¢alismalarda Alessandri (2000) ile Augier ve Gasiorek
(2003) STA sonrasinda refahin artacagini, ayrica Augier ve Gasiorek (2003) gorece yiiksek
tarifeye sahip olan flilkelerin refah artisindan daha fazla pay alacagini one siirmiislerdir.
Kavallari, Rau ve Rutten (2013) ise tarim {riinlerinde serbest ticaret sonrasinda AB’nin
APU’den tarim {iriinleri ithalatinin yaklasik 2 kat artacagini bulmuslardir. Larson, Martin,
Sahin ve Tsigas (2014) ise Tiirkiye ve AB arasinda tarim driinlerinin ticaretinin
serbestlestirilmesinin tiiketici fiyatlarimi diisiirecegini ve dolayisiyla bir refah artisina neden
olacagi sonucuna ulagmislardir.

Eruygur (2013), Armington Modelini kullanarak AB ve APU arasindaki serbest ticaret
anlagsmalarinin tarimsal Uiriinleri de kapsamasinin etkilerini Avrupa Birligi i¢in analiz etmistir.
Sonuglara gére AB’nin net ihracat¢i pozisyonu giiglenecektir. AB’nin ihracatinin en fazla
artacag iilke 930 milyon Euro ile Tiirkiye olacaktir. AB’nin Tiirkiye’den ithalati ise 277 milyon
Euro artacaktir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin AB’ye karsi net ihracat¢1 pozisyonu zayiflayacaktir.

AB’ye ihracat acisindan en karli ¢gikacak iilke ise 800 milyon Euro artis ile Fas olacaktir.

2. Tarim Uriinlerinde Serbest Ticaretin Etkilerinin Hesaplanmasi

Hecksher - Ohlin modeli ve bu modeli temel alan geleneksel ticaret modellerinde dis
ticarete konu olan mallarin homojen oldugu varsayildigindan, bu modellerde ticaret akimlari
karsilastirmali Gistiinliiklerce belirlenmektedir. Ancak ticaret istatistikleri, her {ilkenin belirli bir
malin hem ihracatcis1 hem de ithalatgis1 olabildigini gostermektedir. Dis ticarete konu olan
mallarin homojen oldugu varsayimi degistirilerek bu durum aciklanabilir. Bu dogrultuda

Armington (1969) mal - iiriin ayrim1 yaparak® farkli cografi bolgelerde ya da iilkelerde iiretilen
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iirlinler arasinda tam olmayan ikame oldugunu, dolayisiyla da dis ticarete konu olan mallarin
homojen degil heterojen oldugunu One siirmiistir. Modelde ithal mallar arasinda ikame
edilebilirligin derecesi, ikame esnekligiyle ol¢lilmektedir. Daha yiliksek bir ikame esnekligi
degeri, bu mallar arasinda ikame edilebilirligin arttig1 anlamina gelecektir. Yani bu mallar

arasindaki ikame esnekligi arttik¢a, mallar daha homojen hale gelmektedir.

2.1. Armington Modeli

Armington modelinde iki asamal1 bir biitgeleme sistemi kullanilmaktadir. ilk asamada
ithalatci iilke belirli bir maldan ne kadar ithal edecegine karar verir. Ikinci asamada ise ithalatgi
iilke, veri toplam yerli iiretim miktariyla, her bir ticaret ortagindan ne kadar ithal edecegine
karar vermektedir. Bu karar, ikame esnekligi katsayisina (o;) baghdir. Iki asamali biitgeleme
sisteminin kullanilabilmesi i¢in fayda fonksiyonunun ayrilabilir* (separable utility function)
oldugu varsayilmasi gerekmektedir.

Birinci agama, yani belirli bir maldan ne kadar ithal edilecegine karari, ithalat¢ tilkenin
ithalat talep fonksiyonuna (M;) gore, baska bir ifadeyle i malinin toplam ithalat fiyat1 talebi
esnekligiyle (n;) belirlenmektedir. Bu asamada fiyatlardaki degisim sonucunda toplam ithalatin
ne kadar degisecegi belirlenmektedir. Ithalatgi {ilkenin talep fonksiyonu, fayda fonksiyonunun
(Esitlik 1), biit¢e kisit1 altinda (Esitlik 2) encoklastirilmasi ile elde edilir.

U =UMy, M,, ... .. , M) (1)
k=1PiM; (2)
U;, i malindan elde edilen fayda diizeyini, P;, i mali i¢in fiyat indeksini, M; ise i mali i¢in miktar
indeksini gostermektedir. Modelde, birim fiyatlarin agirliklandirilmis ortalamasi fiyat indeksi
olarak kullanilacaktir. Ayrilabilirlik varsayimi nedeniyle, bir malin miktar indeksi, o mal
grubuna ait {irlinlerin miktarlarinin bir fonksiyonu olarak gosterilebilir.
M; = f;(Mj1, My3, ... ... , M) 3)
Miktar endeksinin bagimsiz ve homotetik® oldugu varsayilir. Bagimsizlik varsayim; ithalatg
tilke i¢in iki ithal iirlin arasindaki marjinal ikame oraninin, diger herhangi bir iilkenin ithalat
diizeyinden ya da yurtigi tiiketimden bagimsiz olmasini, yani bir piyasadaki {irlinlerin
ithalatinin, diger piyasalardaki ithalat tarafindan etkilenmemesini, homotetiklik varsayimi ise
veri fiyat diizeylerinde ithalatin goéreceli kompozisyonunun, toplam ithalat diizeyinden
bagimsiz olmasimni saglamaktadir®’. Diger bir ifadeyle bu varsayima gore ithalatin goreceli
kompozisyonu, sadece goreceli fiyatlar degistiginde degisecektir. Bu iki varsayimi birlikte

gerceklesmesini sadece SIE fonksiyonu saglamaktadir (Hickman ve Lau, 1973).
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Ikinci asama ise bir yeniden dagitim siirecidir. Bu asamada goreceli fiyatlardaki
degisim sonucunda, ikame esnekligi katsayisina (o;) bagh olarak, hangi iilkeden ne kadar
ithalat yapilacagina karar verilir.

Modelde, ithalat yapan iki iilkenin mallar1 arasindaki ikamenin ayni olmasini saglayan

Sabit Ikame Esnekligi (SIE) toplama fonksiyonu (CES aggregation function) kullanilmaktadir.

—p1-1/
U; = |2k buM,’ g 4)

Esitlik 4’te U;, i malindan elde edilen fayda diizeyini, M;;, k lilkesi kaynakl (yurti¢i tiretimi de
iceren) 1 malimi gostermektedir. b;;, bir sabit olup, k tilkesi kaynakli ithal {iriinlerine tercihin
derecesini simgeler ve Y, by, = 1 ‘dir. p;, SIE iistelidir (p; > —1) ve 1 — o;/0; ifadesine
esittir. Burada o0; ikame esnekligidir’ (0 < g; < o0).

Armington (1969), SIE formunda ithalatin miktar endeksinin oldugunu varsaymaktadir.

()

—pi1=1/pi
M; = fi(Mil:MiZ: ------ :Mim) = [ka=1 bikMikpl]

Esitlik 3’teki M; miktarinin satin alma maliyetinin (3=, Pix M), M; = f;(.) kisit1 altinda

enazlastirilmasi 1 malinin k ticaret ortagindan ithalat diizeyini gosteren M;;’yi verir.
L0 P\ %t
My = bim; (5) 6)
Esitlik 6°da Py, k iilkesinden ithal edilen i iiriiniiniin gimriik vergisini de i¢eren fiyatidir. M;, i

malindan toplam ithalat diizeyini, P; ise toplam ithalat i¢in bir fiyat endeksini gostermektedir.

Esitlik 6, piyasa pay1 bagimli degisken olarak ifade edilecek sekilde de yazilabilir:
PucMix _ o7 (Pi) 7
PiM; bik (P_l) (7)

Esitlik 7°de o; = 1 ise piyasa pay1 sabittir®. g; > 1 ise P;,’da goreceli bir diisiis (artis) M;; 'nin
piyasa payinda yiikselige (diislise) neden olacaktir. g; < 1 ise tersi durum gegerlidir. o;’nin 1’1
asmas1 durumunda rekabet giiciindeki artis piyasa payini arttiracaktir (Armington, 1969).
Hickman ve Lau (1973) izlenerek temel bir donem belirlenip, ithalat fiyatlar1 bu
donemde 1’e normalize edilirse, ithalat fiyatlar1 P}, = P, /Pj, ve P = P;/P/, ithalat miktari
ise Mg = b iM? olur. Eger k iilkesinin temel ddnemdeki payi, o@,= Mg /M?olarak
gosterilirse o«f, = bfkiolur. Her bir dénem i¢in k {ilkesinin piyasa paymni ;= M;,/M; olarak

tanimlarsak;
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oA
o= 5] ®

i

Esitlik 8°de ocj, =o¢;; /o<F, ve Py = Yy &3 Py dir. Py = X, o§ Py esitliginin her iki tarafinin

da tiirevseli alindiginda;

dPl o AP

= S Sh (©)

Esitlik 9’da S, = (M, /M?)(P;y/P;)’dir. P;’deki yiizde degisim, piyasa paymna gore
agirliklandirilmis iirlin fiyatlarindaki ortalama de§ismeye esit olacaktir. Bu ¢alismada fiyat
degisimleri tarifelerin kaldirilmasi sonucunda olusacaktir (¢} = 0). Bu nedenle;

dpik gnew _ told _t?kld

ik

Pik 1+t§’kld T 1+l

Esitlik 7°nin tiirevseli alindiginda;

dMlk dMl + I:dPl dP;x

-] (10)

Pik

Ni‘ =-n; dP—Pii’dir. S6z konusu Esitlikte birinci terim, fiyat degisikligi nedeniyle

Mj;, piyasasindaki biiylime veya daralmanin etkisini gostermektedir. Bu etki, toplam ithalattaki
degismenin her ortagin baslangictaki payma gore boliistiiriilebilmesini saglar. Ikinci terim ise
goreceli fiyat degisimlerinin etkisini yani ikame etkisini gdstermektedir. Ikame etkisi, ticaret
sapmasinin tahmin edilmesine olanak verir ve ticaret ortaklari arasinda kazananlari ve

kaybedenleri belirlememizi saglar. Bu ise ticaret ortagi iilkeler arasindaki ikame etkisidir
(Eruygur, 2013).

2.2. Thracat icin Armington Modeli
Her bir iilkenin, ithalat modeline paralel olarak, Sabit Doniisiim Esnekligi (SDE)

formunda ihracat miktar endeksinin oldugu varsayilirsa;

1/v;
Xi = fi(Xi1, Xiz) v oo Xi) = [2F-1 9uX i (11)
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Esitlik 11°de k ticaret ortagini, X; i malindan toplam ihracat diizeyini, Xjj i {iriiniinden k
tilkesine olan ihracati, g;, k tilkesine yapilan ihracat igin tercih derecesini Xy gii = 1)
simgelemektedir. v, SDE {isteli olup, doniisiim esnekligi, @, 1/(v — 1) ifadesine esittir.

Bir iilkenin toplam ihracat gelirinin, Y7%—; Py Xk, X; = fi(.) kisit1 altinda en
coklastirilmasinin ¢6zlimii, i lirtiniinden k iilkesine olan ihracat miktarin1 verir:

Xie = 9 X, (M)wi (12)

P

Esitlik 12°de Py, k iilkesine ihrag edilen i {iriiniiniin tarife hari¢° fiyatidir. X;, i malindan toplam
ihracat diizeyini, P; ise toplam ihracat i¢in bir fiyat endeksini gostermektedir.

Temel bir donem belirlenip, ihracat fiyatlar1 bu donemde 1’e normalize edilirse, ihracat
fiyatlar1 Pj;, = Py /Pj ve P} = P;/P?, ihracat miktari ise X, = g, ' X{ olur. Eger k iilkesinin
temel dénemdeki pay1, «@ = X5 /X? olarak gésterilirse = g;,”‘olur. Her bir dénem igin k

tilkesinin piyasa paymni o¢;; = X;; /X; olarak tanimlarsak;

Pyt
=[] 63
Esitlik 13’te o«j, = /X7, Ve P; = X §p Py ’dir. Py = Y o Py esitliginin her iki tarafinin

da tlirevseli alindiginda;

Yk S5 Lt (14)

L

ar; _
P;

Esitlik 14’te  Sj, = (X7 /X7)(Py/P;)’dir. Bu g¢alismada fiyat degisimleri tarifelerin
d

kaldirilmasi sonucunda olusacaktir (¢;;, = 0). Dolayisiyla PP”‘ = t;; dir. Esitlik 12’nin tlirevseli
ik
alindiginda;
Wi _ dXi o |4Pi_ dPik
Xk X e Pik] (15)

dpP;

Esitlik 15°te 2% = —s,
X P;

olup, §; i triinii i¢in ihracat arz esnekligidir. S6z konusu esitlikte

birinci terim, fiyat degisikligi nedeniyle X;, piyasasindaki biiyiime veya daralmanin etkisini

gostermektedir. Bu etki, toplam ihracattaki degismenin her ortagin baslangigtaki payina gore

160



boéliistiiriilebilmesini saglar. Ikinci terim ise gdreceli fiyat degisimlerinin etkisini yani ikame

etkisini gostermektedir.

2.3. Hesaplama adimlari
Ik asamada ithalat ve ihracatin fiyat esneklikleri hesaplanacaktir. Ithalatin fiyat
esnekligi, n;, icin;

InM; = sabit — n;InP; (16)
Ihracatin fiyat esnekligi, —3&;, igin;
InX; = sabit + §;InP; a7

esitlikleri kullanilacaktir.

Ikinci asamada ise Armington ikame esneklikleri hesaplanacaktir. Ithalat icin
Armington ikame esnekliklerinin hesaplanmasinda Esitlik 8’in, ihracat icin Armington ikame
esnekliklerinin hesaplanmasinda ise Esitlik 13’{in dogal logaritmalar1 kullanilacaktir.

Esitlik 8’in dogal logaritmasi alindiginda;

In [“—3‘] = —ailn[ te/ "‘] + trend (18)

ik Pi/P

Esitlik 13’{in dogal logaritmas1 alindiginda;
[“lk] @in [lk/ "‘]+trend (19)

Sabit etkiler ve rassal etkiler modelleri kullanilarak Esitlik 18 ve 19’dan Armington

ikame esneklikleri hesaplandiktan sonra Hausman testiyle hangi esneklik degerlerinin

dp; dPik])
Pl

Pik

kullanilacagina karar verilecektir. Daha sonra Esitlik 10 (% = 2
ik

kullanilarak ithalat i¢in, Esitlik 15 (dX‘k i _ [dp — Lk

]) kullanilarak ihracat igin
Xi P; Pik

kestirimler yapilacaktir.
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2.4. Veri seti

Modelin yatay kesit boyutu, k, iilke veya iilke gruplarini temsil etmektedir. Modelde
verileri kullanilan iilke veya tilke gruplart ABD, Afrika, Karayip ve Pasifik tilkeleri, Avustralya
ve Yeni Zelanda, ASEAN, Cezayir, Cin, EFTA, Fas, Hindistan ve Pakistan, Giiney Asya
Bolgesel Isbirligi Orgiitii (Hindistan ve Pakistan Harig), Giiney Afrika, Giiney Amerika
(Meksika ve Sili harig), Israil, Kanada, Liibnan, Misir, MERCOSUR, Meksika, Orta Amerika
iilkeleri, Orta Dogu iilkeleri, Urdiin, Rusya, Suriye, Tunus, Tiirkiye, Ukrayna ve Diger Diinya
Ulkeleri olmak iizere 28 bdlgeden olusmaktadir. Modelin zaman boyutu ise 1998 - 2013
doénemini kapsamaktadir. Analizde toplam 209 (i=1, 2,...., 209) tarimsal iiriin i¢in ayr1 ayri
hesaplamalar yapilmistir. Dolayisiyla Armington’un (1969) mal - {irlin ayrimi dikkate
alindiginda model, 209 mal ve her bir mala ait 28 iiriinden olugsmaktadir.

Calismada tarim tiriinleri, AB’nin tarim {iriinleri tanimlamasina gére tanimlanmis olup,
kullanilan veriler, Diinya Bankasi’nin, Diinya Entegre Ticaret Coziimleri (World Integrated
Trade Solution - WITS) tarafindan saglanan Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Orgiitii
(UNCTAD) - TRAINS veri tabaninda 4 haneli harmonize sisteme (HS-4) gore siniflandirilmis
verilerdir. Modelde kullanilan tarifeler ise yine WITS tarafindan saglanan UNCTAD —
TRAINS veri tabanindan harmonize sisteme gore siniflandirilmig ad -valorem ve ad - valorem
esiti tarifelerden olusmaktadir.

Calismada yapilan tiim hesaplamalarda STATA 13.0 programi kullanilmis ve baz yili
olarak 2013 yil1 alinmugtir.

2.5. Model bulgular:

Bu ¢aligsmada yapilan benzetim, tarife oranlarinin sifirlanmasiyla gergeklestirildiginden,
model, Akdeniz Partner Ulkeleri ile AB arasindaki olas1 serbest ticaret anlasmasinin
Tiirkiye’nin tarimsal iiriin ticareti lizerindeki statik etkilerini kapsamaktadir. Ayrica ithalat
modelinde ticaret ortaklarinin arz esnekliklerinin, ihracat modelinde ise ticaret ortaklarinin
talep esnekliklerinin tam oldugu varsayilmistir. Bu nedenle benzetim sonuglari, serbest ticaret
anlagmasinin olas1 sonuglarinin {ist sinirlarin1 géstermektedir.

Avrupa Birligi (AB) - Akdeniz Partner Ulkeleri (APU) arasinda tarim iiriinlerinde
serbest ticaret anlagmasi sonrasinda Tiirkiye’ nin toplam tarimsal {iriin ithalatinin, % 9,7 artisla
yaklasik 13,3 milyar dolardan 14,5 milyar dolara, ihracatinin ise % 4,1 artig ile 16 milyar

dolardan 16,7 milyar dolara ylikselmesi beklenmektedir.
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Tablo 1°de Tiirkiye’nin tilkelere gére tarimsal tiriinlerde net ihracatindaki degisimler
verilmistir. Tiirkiye hem AB’ye hem de Akdeniz Partner Ulkelerine karsi net ihracatc
konumdadir. Benzetim sonuclarma gore Tiirkiye’nin net ihracatinda toplam 626 milyon
dolarlik diisiis gerceklesecektir. Analizin en 6nemli sonuglardan biri Tiirkiye’nin AB’ye kars1
net ihracatinin yaklasik 1,06 milyar dolar azalarak 1,4 milyar dolardan, 350 milyon dolara
gerileyecek olmasidir. APU’ye karsi ise net ihracat¢1r konum giiglenecektir. Tiirkiye nin net
ihracatinda en fazla artigin, 195 milyon dolar ile Suriye’yle yapilan ticarette gerceklesmesi
beklenirken Suriye’yi, 71,7 milyon dolar ile Cezayir, 49,6 milyon dolar ile Urdiin, 49 milyon
dolar ile Liibnan ve 33 milyon dolar ile israil izlemektedir. AB ve APU iilkeleri disindaki diger
iilkelerle olan ticarette ise net ihracat, genel olarak azalmakta, en fazla azalis yaklagik 11 milyon
dolar ile Rusya ve 7,5 Milyon dolar ile Afrika, Karayipler ve Pasifik {ilkelerinde
gerceklesmektedir. Bu iilkeler arasinda Tiirkiye’nin net ihracatinin en fazla artacag tlilkeler ise
3,2 milyon dolar ile Avustralya ve Yeni Zelenda ile yaklasik 2,5 milyon dolar ile MERCOSUR
ve Diger Diinya Ulkeleridir.

Tiirkiye’nin tarimsal iiriin ithalatinda en fazla artisin 1,25 milyar dolar artis (% 34) ile
AB’den yapilacak ithalatta gerceklesmesi beklenmektedir. AB’yi yaklagik 11 milyon dolar artis
(% 24) ile Mistr, 8,8 milyon dolar artis ile Israil (% 22), 2,7 milyon dolar artis (% 3,8) ile Suriye,
2,4 milyon dolar artis (% 6,7) ile Fas, 1,2 milyon dolar artis (% 12,8) ile Liibnan, 781 bin dolar
art1s (% 14,6) ile Tunus ve 159 bin dolar artis (% 8,9) ile Urdiin ve 14 bin dolar artis (% 8,9)
ile Cezayir izlemektedir. Ticaret sapmasi nedeniyle, en olumsuz etkilenecek iilkeler ise yaklagik
4 milyon dolar azalig (% 2,61) ile Avustralya ve Yeni Zelanda ile 2 milyon dolar azalig (% 0,2)
ile. MERCOSUR iilkeleridir. DTO kurallar1 geregi Tiirkiye, ticaret sapmasi nedeniyle

ithalatinin azaldig: tilkelere tazminat 6demek zorunda kalabilecektir.
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Tablo 1: Tiirkiye’nin Net Thracatindaki Degisimler

Gergeklesme Benzetim
. . . . ihracat . . NeF
'Ithalat 'Ihracat Net'Ihracat ) Ithalat (Milyon Net _Ihracat Thracattaki
(Milyon'$,  (Milyon $, (Milyon $, (Milyon $, $, 2013 (Milyon $, Degisim
2013 Fiy.) 2013 Fiy.) 2013 Fiy.) 2013 Fiy.) ' Fiy.) 2013 Fiy.)  (Milyon $,
' 2013 Fiy.)
AB 3677 5091 1414 4931 5281 351 -1063
ABD 2.127 631 -1.496 2.126 627 -1.499 -3
Afrika, Karayip ve Pasifik 578 860 282 577 851 275 -7
ASEAN 805 296 -509 804 296 -508 1
Avustralya ve Y. Zelanda 158 123 -35 154 122 -32 3
Cezayir 0,158 149 148 0,172 220 220 72
Cin 153 114 -39 152 114 -39 0,657
EFTA 75 161 86 74 162 87 0,863
Fas 35 28 -7 38 42 4 11
G. Amerika 193 18 -175 193 18 -175 -0,265
Giiney Afrika 34 26 -8 34 26 -8 -0,051
G. Asya Bélgesel Isb. Org. 21 45 24 21 45 24 -0,185
Hindistan ve Pakistan 279 101 -178 280 101 -179 -0,298
Israil 39 256 217 48 298 250 33
Kanada 261 125 -136 260 125 -135 1
Liibnan 10 175 166 11 226 215 49
Meksika 91 13 -78 90 13 -78 0,119
MERCOSUR 1.115 97 -1.018 1.113 97 -1.015 2
Misir 48 159 111 59 188 128 18
Orta Amerika 39 8 -31 39 9 -31 0,018
Orta Dogu 107 4.984 4.877 107 4.979 4.872 -5
Rusya 1.969 1.155 -813 1.980 1.155 -824 -11
Suriye 71 505 434 74 703 629 196
Tunus 5 64 58 6 91 85 27
Ukrayna 873 343 -530 877 344 -533 -3
Urdiin 2 94 92 2 144 142 50
Diger Diinya Ulkeleri 493 403 -90 493 405 -88 3
Toplam 13.259 16.024 2.766 14.542 16.682 2.140 -626

Kaynak: COMTRADE (2015) ve yazarlarin hesaplamalari

Sekil 1’de Tirkiye’nin tarimsal {irlin ithalatinda tlkelere gore ticaret yaratici, ticaret
saptirict ve net etkiler verilmistir. Sekilde mavi siitunlar ticaret yaratici etkileri, turuncu siitunlar
ticaret saptirict etkileri ve gri siitunlar ise toplam etkileri gostermektedir. Piyasanin
genislemesiyle olusacak ticaret yaratici etkileri gosteren mavi siitunlar her bir iilke i¢in
pozitiftir. Bunun nedeni fiyatlardaki diisiis sonucunda, ilgili malin talep esnekligine baglh
olarak, her bir ilke ile ticaretin artmasidir. Barselona Anlasmasi’na taraf iilkelerin glimriik
tarifelerini sifirlamasiyla olusacak ticaret saptirici etkileri gosteren turuncu siitunlar ise
anlagsmaya taraf iilkeler icin pozitif, diger iilkeler icin ise negatif deger tagimaktadir. Ciinkii
giimriik tarifelerini sifirlayan iilkelerin goreceli fiyatlarindaki diislis nedeniyle olusacak ticaret
saptirict etki sonucunda bu iilkelerle ticaret artarken diger iilkelerle ticaret azalacaktir. Gri

stitunlar ise ticaret yaratici ve ticaret saptirict etkinin toplamini géstermektedir.
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Sekil 1: Tirkiye’nin tarimsal iiriin ithalatinda tilkelere gore etkiler (%)

APU ve AB iilkeleri hari¢ diger tiim iilkelerin Tiirkiye’ye olan ihracati, ticaret sapmasi
nedeniyle, olumsuz etkilenecektir. Ticaret sapmasi nedeniyle ihracati en olumsuz etkilenecek
iilkeler sirasiyla yaklasik % 11,8 diistisle Giiney Amerika iilkeleri, % 10,2 diisiisle Avustralya
ve Yeni Zelanda ve % 6,8 diisiisle Meksika’dir. Ticaret yaratici etki ve ticaret saptirici etkilerin
toplanmasiyla hesaplanan net ticaret yaratici etkinin negatif oldugu iilkeler ise Avustralya ve
Yeni Zelanda (4,1 milyon dolar), MERCOSUR (2,1 milyon dolar), ASEAN (1,77 milyon
dolar), ABD (1,63 milyon dolar), Afrika, Karayip ve Pasifik iilkeleri (1,58 milyon dolar),
Kanada (964 bin dolar), Cin (721 bin dolar), Diger Ulkeler (593 bin dolar), EFTA (508 bin
dolar) ve Meksika’dir (65 bin dolar). Diger taraftan DTO kurallar1 geregi STA sonrasinda bu
tilkelerin kayiplarini karsilamak i¢in, Tiirkiye nin tazminat 6demesi gerekebilir.

Glimriik tarifelerinin sifirlanmasiyla goreceli fiyatlarindaki diisiis sonucunda olusacak
ticaret sapmasi nedeniyle ihracati en fazla artacak iilke % 31,1°lik artisla AB olmasi
beklenmektedir. AB’yi % 13,7’lik artisgla Misir, % 11,8’lik artisla Israil, %11,1°lik artisla
Liibnan, % 7,9’luk artisla Tunus izlemektedir. STA imzalanacak iilkelerin tiimiinde ticaret
saptirict etki, ticaret yaratici etkiden fazla oldugu gozlemlenmekte, bu ise goreceli fiyatlardaki
degisimin net ticaret yaratici etki iizerindeki 6nemine isaret etmektedir. Bu dogrultuda STA
sonrasinda Tiirkiye’nin toplam ithalatindaki % 9,68’lik artisin % 6,48’lik kismu1 ticaret sapmasi

nedeniyle, % 3,21°lik kismu1 ise ticaret yaratici etki nedeniyle gerceklesecektir.
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Tiirkiye’nin tarimsal {iriin ihracatinda en fazla artis yaklasik 198 milyon dolar (% 39)
ile Suriye’ye yapilacak ihracatta gergeklesmesi beklenmektedir. Suriye’yi, yaklasik 190 milyon
dolar artis (% 3,74) ile AB, 71 milyon dolar artis (% 48) ile Cezayir, 50 milyon dolar artis (%
28) ile Liibnan, 49 milyon dolar artis (% 53) ile Urdiin, 42 milyon dolar artig (% 16) ile Israil,
29 milyon dolar artig (% 18) ile Misir, 27 milyon dolar artis (% 43) ile Tunus, 14 milyon dolar
art1s (% 48) ile Fas izlemektedir. Tiirkiye’nin ihracatinin en fazla azalacagi iilkeler ise 9 milyon
dolar azalis ile Afrika, Karayip ve Pasifik iilkeleri, 4,8 milyon dolar azalisla Orta Dogu tilkeleri
ve 4,4 milyon dolar azalis ile ABD’dir.

Sekil 2°de Tiirkiye’nin tarimsal iirlin ihracatinda iilkelere gore ticaret yaratici, ticaret
saptirict ve net etkiler gosterilmektedir. ikame etkisi nedeniyle gerceklesecek ihracat artisi
yaklasik olarak Urdiin i¢in % 43,9; Cezayir i¢in % 38,9; Fas i¢in % 38,4; Suriye i¢in % 33,7;
Tunus i¢in % 32,9 ve Liibnan i¢in % 22,3 olmasi beklenmektedir. AB i¢in ise bu artis, % 1,6
civarinda gerceklesecektir. Bu durum ise AB’nin Tiirkiye’ye uyguladig: glimriik tarifelerinin
gorece diistikliigiinden kaynaklanmaktadir. AB haricinde STA‘ya taraf iilkelerin hepsinde
ikame etkisi nedeniyle gerceklesecek ihracat artisinin, gelir etkisi nedeniyle gergeklesecek
ihracat artisindan yiiksek olmasi beklenmektedir. STA sonrasinda ithalatta gerceklesmesi
beklenen artiglar da dikkate alindiginda, sadece APU iilkeleri arasinda imzalanacak bir
STA’dan Tiirkiye’nin, en azindan kisa donemde, daha kazangli ¢ikabilecegi sdylenebilir.

Ticaret sapmasi nedeniyle ihracatin azalacag tilkeler sirasiyla yaklasik % 7,8 diisiis ile
Orta Amerika ve G. Asya Bolgesel Isbirligi Orgiitii, % 6,6 diisiis ile G. Amerika, % 6,1 diisiis
ile diger iilkeler, % 5 disiis ile ABD, % 4,7 disis ile Orta Dogu ve %4,6 diisiis ile Afrika-
Karayip ve Pasifik iilkeleridir. Ticaret yaratici etki ile birlikte degerlendirildiginde ABD, Afrika
— Karayip - Pasifik, ASEAN, Avustralya - Y. Zelanda, Cin, G. Asya Bolgesel Isbirligi Orgiitii
ve Orta Dogu tilkelerine ihracatin azalacagi gbze ¢arpmaktadir. Ancak verimliligi ve etkinligi
arttiracak politikalarla uzun donemde iiretim artig1 saglanarak s6z konusu iilkelere tekrar ihracat
arttirilabilir. Toplam ihracat artisinin ise % 3,7’si ticaret yaratici etkiden kaynaklanirken, %

0,5’1 ise ikame etkisinden kaynaklanmistir.
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Sekil 2: Tirkiye’nin tarimsal {iriin ihracatinda iilkelere gore etkiler (%)

Tablo 2’de serbest ticaret anlagmasi sonrasi Tirkiye’nin ithalatinda en fazla artis
gerceklesecek iiriinler gosterilmistir. Ithalatinda en fazla artis gerceklesecek iiriin 91,4 milyon
dolar ile bugdaydir. Bugdayi, 74,7 milyon dolar artis ile diger gida miistahzarlari, 57,5 milyon
dolar artis ile aycicegi tohumu, 48,4 milyon dolar artis ile misir, 45,7 milyon dolar artis ile sigir
eti, 40 milyon dolar artis ile piring ve canli biiyiikbas hayvan izlemektedir. ithalat: oran olarak
en fazla artacag Uriinler ise % 225 artis ile sigir eti, % 131 artis ile kamis ve pancar sekeri, %

78 ile diger bitki konserveleri ve % 51 artig ile peynir ve % 48 artis ile turunggillerdir.
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Tablo 2: ithalatinda En Fazla Artis Gerceklesen Tarimsal Uriinler

2013 Benzetim
Erﬁ“ L ithalat ithalat Degisim  Degisim
odu Uriin . . .

(HS4) (Bin $, 2013) (Bin$,2013)  (Bin $, 2013) (%)
1001 Bugday 1.249.660 1.341.124 91.465 7
2106 Diger Gida Miistahzarlart 399.442 474.134 74.692 19
1206 Aygigegi Tohumu 342.984 400.518 57.534 17
1005 Misir 471.236 519.667 48.430 10
0201 Sigir Eti 20.306 66.068 45.762 225
1006 Piring 150.523 190.379 39.856 26
0102 Canli Bityiikbag Hayvan 300.758 340.593 39.835 13
1003 Arpa 83.958 115.547 31.589 38
2008 Diger bitki konserveleri 32.713 58.235 25.522 78
0406 Peynir 42.072 63.587 21,515 51
2401 Yaprak tiitiin 377.935 396.397 18.462 5
1104 Diger sekilde islenmis hububat taneleri 38.988 52.344 13.356 34
1702 Diger Sekerler 28.502 41.281 12.778 45
1701 Kamis ve Pancar Sekeri 9.397 21.683 12.286 131
1209 Ekim amaciyla kullanilan tohum 158.138 168.585 10.447 7
2009 Meyve ve sebze sulart 29.629 39.689 10.060 34
0405 Tereyagi 88.920 98.373 9.453 11
2309 Hayvan gidasi olarak kullanilan miistahzarlar 130.228 139.023 8.795 7
0805 Turunggiller 17.661 26.106 8.445 48
0802 Diger kabuklu meyveler 209.110 217.498 8.389 4

Kaynak: COMTRADE (2015) ve yazarlarin hesaplamalari

Tablo 3’te serbest ticaret anlagsmasi sonrasi Tiirkiye’nin ihracatinda en fazla artis
gerceklesecek iiriinler gdsterilmistir. Ihracatinda en fazla artis gerceklesecek {iriin 129 milyon
dolar ile ekmek, pasta, kek, biskiivi ve diger ekmek¢i mamullerdir. ihracatinda en fazla artis
gerceklesecek diger iiriinler ise sirastyla 105 milyon dolar artis ile ¢ikolata ve kakao iceren diger
gida miistahzarlari, 90 milyon dolar artis ile zeytinyagi, 47,6 milyon dolar artis ile hububattan
elde edilen gida mamulleri, 45 milyon dolar artis ile bugday, 40,4 milyon dolar artis ile kakao
kabuklaridir. Thracat1 oran olarak en fazla artacak iiriinler ise sirasiyla % 59 artis ile bugday, %
35 artis ile hububattan elde edilen gida mamulleri, % 31 artis ile zeytinyagi, % 28 artis ile
patates, % 26 artis ile diger sekerler, % 25 artis ile homonize edilmis tiitiin ve % 22 artis ile

cikolata ve kakao igeren diger gida miistahzarlaridir.
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Tablo 3: Ihracatinda En Fazla Artis Gergeklesen Tarimsal Uriinler

2013 Benzetim
Uriin L ihr_acat ihl_‘acat Degisim Degisim
Kodu Uriin (Bin $, (Bin $, (Bin $, (%)
(HS4) 2013) 2013) 2013)
1905  Ekmek, pasta, kek, biskiivi ve diger ekmek¢i mamuller 774.107 903.413 129.306 17
1806  Cikolata ve kakao igeren diger gida miistahzarlar 482.366 587.879 105.512 22
1509  Zeytinyag: 293.854 384.421 90.568 31
1904  Hububattan elde edilen gida mamulleri 135.133 182.747 47.614 35
1001  Bugday 76.561 121.996 45.435 59
0802  Kakao kabuklar 1.176.757 1.217.229 40.472 3
1704  Kakao i¢cermeyen seker mamulleri 445.931 474.162 28.231 6
1702  Diger sekerler 96.484 121.467 24.982 26
1512 Aygigegi, aspir, pamuk tohumu yaglari 492.330 515.611 23.282 5
2403  Homonize edilmis tiitiin 87.572 109.694 22.122 25
1101  Bugday unu 922.498 944.443 21.946 2
1902  Makarna 450.121 465.269 15.148 3
2106  Diger gida miistahzarlari 351.804 365.898 14.094 4
0406  Peynir 150.499 163.917 13.417 9
0701  Patates 40.756 52.299 11.543 28
0702  Domates 376.476 387.839 11.363 3
0806  Uziim 670.906 682.185 11.278 2
0808  Elma, armut ve ayva 69.281 80.131 10.850 16
2202  Su ve alkolsiiz diger igecekler 106.279 116.593 10.314 10
2007  Regel, jole, marmelat, meyve piiresi 239.830 249.848 10.019 4

Kaynak: COMTRADE (2015) ve yazarlarin hesaplamalari

Sonuc¢

Analiz sonuglar1 AB - APU arasinda tarimsal iiriinlerde serbest ticaretin, genel olarak
Tiirk tarim sektoriinde ithalati, ihracattan daha fazla arttiracagini, dolayisiyla Tiirkiye nin net
ithracatg1 pozisyonunu olumsuz etkileyecegini gostermektedir. Tiirkiye’nin AB’ye karsi net
ihracatct konumu zayiflarken, APU’ye karsi net ihracat¢i konumu giiclenecektir. Ancak
APU’ye yapilacak ihracattaki artis, AB’den yapilacak ithalattaki artis1 karsilamaktan uzaktir.
Diger taraftan ticaret sapmasi nedeniyle bu serbest ticaret anlasmasindan olumsuz etkilenecek
liglincii iilkeler de mevcuttur. DTO kurallar1 geredi ticaret sapmasi nedeniyle Tiirkiye nin
ithalatinin azaldig: bu iilkelere tazminat 6denmesi s6z konusu olabilecektir.

Avrupa Birligi (AB) - Akdeniz Partner Ulkeleri (APU) arasinda tarim iiriinlerinde
serbest ticaret anlagsmasi sonrasinda Tiirkiye’nin toplam tarimsal {iriin ithalatinin, % 9,7 artisla
yaklagik 13,3 milyar dolardan 14,5 milyar dolara, ihracatinin ise % 4,1 artis ile 16 milyar
dolardan 16,7 milyar dolara yiikselmesi, dolayisiyla da net ihracatinda 626 milyon dolarlik
diisiis gerceklesmesi beklenmektedir. Serbest ticaret anlagmasi sonrasi Tiirkiye’nin ithalatinda
en fazla artis gerceklesmesi beklenen iirlinler sirasiyla bugday, diger gida miistahzarlar,

aycicegi tohumu, misir, s1g1r eti, piring ve canli biiylikbas hayvandir. Tiirkiye’nin ihracatinda
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en fazla artis beklenen iiriinler ise ekmek, pasta, kek, biskiivi ve diger ekmek¢i mamuller,
cikolata ve kakao igeren diger gida miistahzarlari, zeytinyagi, hububattan elde edilen gida
mamulleri, bugday ve kakao kabuklaridir.

Sonuglardan, Tiirkiye’ nin tarimsal iiriinlerde rekabet giiciiniin yeterli diizeyde olmadigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Tirkiye’nin tarim sektoriinde serbest ticaretten kazangh
cikabilmesi igin, Oncelikle tarimsal iirlinlerde uluslararasi rekabet giliclinlin arttirmasi, bunun
icin ise tarimsal etkinligin arttirilmasina yonelik politikalar uygulamasi gerekmektedir. Diger
bir ifadeyle Tiirkiye, tarim sektoriinde uluslararasi rekabet gliciinii arttirmadan tarimsal
iirlinlerde serbest ticaret politikalari izlemesi durumunda kayiplarinin kazanglarindan daha fazla
olacagi soylenebilir. Ayrica bu anlagsmadan bagimsiz olarak Tiirkiye’nin olasi AB iiyeligi
durumunda ya da glimrik birliginin tarimsal iriinleri kapsayacak sekilde genisletilmesi
durumunda da tarimsal iirlinlerde serbest ticaret s6z konusu olabileceginden, tarim sektoriinde
uluslararas1 rekabet giiclinlin arttirilmasima yonelik politikalarinin gerekliligi bir kez daha
ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda sektorde saglanacak rekabet giicii artis1 sonrasinda, serbest

dis ticaretten ciddi kazanimlar elde edilebilir.

SONNOTLAR

* Bu makale “AB - Akdeniz Ulkeleri Arasindaki Tarimsal Ticaretin Serbestlestirilmesinin Etkileri: Bir Armington Modeli”
isimli doktora tez ¢aligmasindan tiiretilmistir.

! Bu iilkeler Cezayir, Misir, Israil, Kibris Rum Kesimi, Liibnan, Urdiin, Malta, Fas, Filistin, Suriye, Tunus ve Tiirkiye’den
olugmakta olup Kibris Rum Kesimi ve Malta daha sonra AB’ye iiye olmustur.

2 Barselona Anlagmasi kapsamindaki goriismeler Barselona Siireci olarak da adlandirilmaktadir.

3 Armington(1969) mal ve iiriin arasinda ayrim yapmustir. Mallar sadece cinsine gére ayrilirken, iiriinler hem cinsine hem de
iretim yerine gore ayrilmistir. Dolayisiyla herhangi bir malla, farkli {ilkelerde iiretilen iiriin grubu kastedilmektedir.

4 Ayrilabilirlik varsayimi, bir mal ya da mal grubu ile ilgili tiikketim kararlarmin, diger mal veya mal grubundan elde edilen
fayday: etkilememesini ifade etmektedir. Bu durumda o mal grubu ile ilgili tiiketim kararlari, o mal grubundaki mallarin
fiyatlarina bagl olacaktir.

SEger bir fonksiyon, birinci dereceden tiirdes bir fonksiyonun pozitif monotonik déniisiimii ise o fonksiyon homotetiktir.
SHerhangi bir piyasada iki iiriin arasindaki ikame esnekliginin sabit oldugu, yani piyasa pay1 ya da fiyat diizeyinden
etkilenmedigi ve bu iki {iriin arasindaki ikame esnekliginin, ayn1 piyasada diger herhangi iki {iriin arasindaki ikame esnekligine
esit oldugu varsayilmustir

"Winters (1984) ile Alston, Carter, Green ve Pick (1990), tercihlerin SIE formunda olmasinin sagladig1 homotetiklik gibi
varsayimlarin verilerce desteklenmedigini ileri siirerek, SIE formu yerine yaklasik ideal talep sistemi (YITS — almost ideal
demand system) kullanilmasinin daha uygun olacagini savunmustur. Buna karsin Shiells ve Reinert (1993), YITS formunun
detaylandirilmig iiriin kategorilerinde kullanilmasinin uygun olmayabilecegini 6ne stirmektedir.

85, degeri arttikca ikame derecesi artmaktadir. ; = 0 ise mallar arasinda ikame olanag1 yokken, g; = oo ise {iriinler tam ikame
mallaridir.

9 Bu durumda fonksiyon, b;, parametresi ile Cobb - Douglas tipi bir fonksiyon haline gelir.

10 Matematiksel olarak, Py, = Py /(1 + t) olup Py, tarifeleri igeren ihracat fiyatini, t ise tarife oranini simgelemektedir.

170



Kaynakc¢a

Alessandri, P. (2000) “European and Euro - Mediterranean Agreements: same
simulation analysis on the effects of the EU Trade Policy” KITeS Working Papers, No 110.

Augier, P. and Gasiorek, M. (2003) “The welfare implications of trade liberalization
between the Southern Mediterranean and the EU”” Applied Economics, vol. 35 (10), pages 1171-
1190.

Alston, J.M., Carter, C.A., Green, R. and Pick, D. (1990) “Whither Armington trade
models?” American Journal of Agricultural Economics, vol. 72 (2), pages 455 - 467.

Armington, P.S. (1969) “A Theory of demand for products distinguished by place of
production” Staff Papers — International Monetary Fund, VVol.16, No. 1, 159 - 178.

Baltagi, B. H. (2005). Econometric Analysis of Panel Data, Third Edition, John Wiley&
Sons.

Burfisher, M.E. and Jones, E.A, (1998) “The Economics of Regional Integration” In
Burfisher, M.E. and Jones, E.A. (Eds.), Regional Trade Agreements and U.S. Agriculture.
Economic Research Services, U.S. Department of Agriculture. Agricultural Economic Report
No. 771, Washington, D.C.

COMTRADE (2015) “World Integrated Trade Solutions” http://wits.worldbank.org/
WITS/WITS/Default-A.aspx?Page=Default (12.10.2015).

Eruygur, H.O. (2008) “Tarimda AB Ortak Dis Tarifesi ve Tiirkiye: Ugiincii Ulkelerle
Dis Ticaret Etkileri” Iktisat Isletme ve Finans, 23 (265), 17 - 33.

Eruygur, H.O. (2013) “Agricultural Trade Liberalization between the EU and

Mediterranean Partner Countries: An Impact Analysis ” Paper presented at the EY International
Congress on Economics I, Ankara.

Ethier, W. J, (1998) “The new regionalism” The Economic Journal, vol. 108 (449),
pages 1149 - 1161.

Garcia-Alvarez - Coque, J. M. and Marti - Selva, M.L., (2006) “A Gravity Approach to
Assess the Effects of Association Agreements on Euro Mediterranean Trade of Fruits and
vegetables” MPRA Paper 4124, University Library of Munich,

Green, W.H. (2012). Econometric Analysis, Seventh Edition, Pearson.

Hagemejer, J. and Cieslik, A. (2009) “Assessing the impact of the EU-Sponsored trade
liberalization in the MENA countries” MPRA Paper. No: 17721, University Library of Munich,
Germany.

Hausman, J. A. (1978) “Specification tests in Econometrics” Econometrica, Vol. 46,
No. 6, pp. 1251 - 1271.

171



Hickman, B.G. and Lau, L.J. (1973) “Elasticities of substitution and export demands in
a world trade model” European Economic Review, Vol.4, 347 - 380.

Kahouli, B. And Maktouf, S. (2014) “Trade creation and diversion effects in the
Mediterranean Area: econometric analysis by Gravity Model” The Journal of International
Trade & Economic Development: An International and Comparative Review. Volume 24, Issue
1.

Kavallari, A., Rau, M.L. and Rutten, M. (2013) “Economic Growth in the Euro-Med
Area through Trade Integration: Focus On Agriculture and Food. Regional impact analysis”
JRC - IPTS Working Papers, JRC84800, Institute for Prospective and Technological Studies,
Joint Research Centre.

Larson, D.F., Martin, W., Sahin, S. and Tsigas, M. (2014) “Agricultural policies and
trade paths in Turkey” World Bank Policy Research Working Paper Series, No 7059.

Peridy, N. (2005) “Toward a Pan-Arab Free Trade Area: assessing trade potential effects
of the Agadir Agreement” The Developing Economies, XLI1I-3, 329-425.

Robles M.D.P., 1. Martinez - Zarzoso and C. S. Burguet (2012) “The impact of FTAS
on MENA” Trade Ibero America Institute for Econ. Research (lIAl) Discussion
Papers, Number: 217

Ruiz, J. M. and Vilarrubia, J. M. (2007) “The wise use of dummies in Gravity Models:
export potentials in The Euro-Med Region” Bank of Spain Working Paper, No. 0720, Madrid

Shiells C. R, and Reinert K. A., (1993) “Armington Models and terms of trade effects:
some econometrics evidence for North America” Canadian Journal of Economics, 26, 299-
316.

Winters, L. A. (1984) “Separability and the specification of foreign trade functions”

Journal of International Economics, 17, 239 - 263.

172


https://ideas.repec.org/s/got/iaidps.html
https://ideas.repec.org/s/got/iaidps.html

